Madrid, 9 de octubre de 2007

lIma. Sra. Presidenta

Comision Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora
Ministerio de Educaciény Ciencia

San Fernando del Jarama 14, 32 pl.

28002-Madrid

Estimada sefiora,

Nos dirigimos a V. |. en relacion con las Ultimas resoluciones de la Presidencia de la
CNEAI, la de 6 de noviembre de 2007 (BOE 279, de 21 de noviembre de 2007, por las que se
establecen los criterios especificos en cada uno de los campos cientificos a efectos de
evaluacion de la actividad investigadora. Consideramos que la publicacion de dichos criterios
ha aportado una transparencia y claridad al proceso que, sin duda, repercute en la mejora del
propio procedimiento de evaluacion. A pesar de significar un avance notable, quisiéramos
hacerle llegar algunas consideraciones que, por un lado, entendemos pueden ser relevantes para
una mejor adecuacion de los criterios publicados y, por otro, atafien a la cuestion més general
del reconocimiento de las revistas cientificas.

Quienes suscribimos esta carta, en tanto que editores de publicaciones cientificas,
estamos activamente implicados en e proyecto erevist@s. Como bien conocera, dicho
proyecto nacio bajo el patrocinio de la Fundacion Espafiola para la Ciencia y la Tecnologia,
dependiente de su Ministerio. En su portal Tecnociencia (www.tecnociencia.es) se declaraba
gue “El objetivo global del proyecto es la creacion de una plataforma digital dentro del
Portal Tecnociencia donde se recojan, seleccionen y alojen las revistas el ectrénicas espafolas
o latinoamericanas existentes o0 de nueva creacion que cumplan unos requisitos de calidad
rigurosos’, estableciendo, para ello, un “sistema de calidad normalizado y validado de las
revistas electronicas’. Dicho sistema fue implantado y se aplica desde el principio por una
reconocida entidad publica nacional, el Centro de Informacion y Documentacion Cientifica
(C.I.N.D.O.C.), perteneciente al Consegjo Superior de Investigaciones Cientificas (C.S.1.C.), €
cua definid en su momento los criterios de calidad que habrian de satisfacer las revistas
participantes y admitidas en el proyecto.

Aunque desde 2006 el proyecto e-revist@s ha sido asumido en exclusividad por €
C.I.N.D.O.C. (C.S.I1.C.), procede subrayar que la iniciativa se ha consolidado plenamente y
ampliado cada vez con més revistas cientificas (actualmente setenta).

Los criterios de caidad vigentes estdn publicados en la direccion:
http://www.erevistas.csic.es y son los que se muestran en la Tabla 1, junto a los requisitos que
ha establecido la C.N.E.A.l. para valorar la calidad de las revistas. EI examen comparado de
ambas series de criterios permite sostener, a nuestro entender, que la admision en e-revist@s
conforma un ava inequivoco de calidad para tales publicaciones cientificas electronicas.




Tabla 1. Criterios para pertenecer al proyecto erevist@s del C.I.N.D.O.C.-C.S.I.C. vs.
criterios minimos para que un medio de difusion de la investigacion sea reconocido como

deimpacto segunlaC.N.E.A.l. (M.E.C.)

Criterios de admisién de revistas cientificas en el proyecto
e-revist@s

Criterios minimos que debe reunir un medio de difusion
de la investigacion (revista, libro, congreso) para que lo
publicado en el mismo sea reconocido como «de
impacto»

(Resol. M.E.C. 17 Noviembre 2006, BOE 23 noviembre
2006)

Mencién del cuerpo editorial (en la pagina de inicio
directamente o bien con un enlace que permita desde ella
acceder a los datos con un simple clic)

Contenido (al menos el 40% del contenido debe de ser de
interés cientifico o técnico)

Antigiedad minima 1 afio (si la revista solo se edita una vez
al afio, al menos 3 nimeros de la misma)

Identificacién de los autores (nombres y apellidos)

Entidad editora (la entidad editora, que debera ser de toda
solvencia, aparecera en la pagina de inicio directamente o
bien con un enlace que permita desde ella acceder con un
simple clic. Debera hacerse constar la direcciéon de correo
electronico)

Mencién del Director (debera constar el nombre del director
o responsable cientifico de la publicacién electrénica)

URL de la revista

Navegacion y funcionalidad ( navegacion estructural que
permita con un nimero prudente de clics acceder a
sumarios y articulos, asi como descargar e imprimir sumarios
y textos)

Mencién de periodicidad (o, en su caso declaraciéon de
periodicidad continuada y cadencia con la que se cerraran
los volumenes o nimeros, o se incorporaran trabajos.
Numero minimo de trabajos/afio)

Tabla de contenidos ( presencia del sumario de la Ultima
entrega asi como de los sumarios anteriores)

Numeros publicados ( enlace/acceso a los articulos de
otros niumeros anteriores)

Membrete bibliografico al inicio del articulo (Al inicio de
cada articulo debera hacerse constar el titulo de la revista,
afo, vol. e ISSN)

Afiliacion de los autores ( debera hacerse constar siempre
tanto la entidad a la que esta adscrito el autor como su
direccion electronica)

Recepcién y aceptacion de originales ( estas fechas
revisten en las revistas electrénicas aun mas importancia)

ISSN (las versiones electrénicas de las revistas
convencionales deben de contar con un ISSN diferente que
sera el que se haga constar)

Definicidn de la revista ( breve descripcion de los objetivos
cientificos de la publicacién y mencién del publico al que
se dirige)

Sistema de arbitraje (se debera hacer constar el
procedimiento empleado para la seleccién de originales
para publicacion)

Evaluadores externos ( se consideraran externos aquellos
evaluadores ajenos a la entidad editora de la revista)
Autores externos (al menos el 50% de los trabajos deberan
ser de autores ajenos a la institucion que edita larevistay a
la directiva de la Asociacién profesional o cientifica cuando
esta es la entidad editora)

Apertura editorial ( al menos 2/3 del comité editorial debera
ser ajeno a la entidad que edita la revista)

Servicios de informacion (califica positivamente si la revista
esta indizada sistematicamente en alguna base de datos
bibliografica)

Cumplimiento de la periodicidad (califica positivamente si
la revista cumple la declaracién de periodicidad que se

Criterios que hacen referencia a la calidad informativa
de la revista como medio de comunicacion cientifica

1. Identificacion de los miembros de los comités
editoriales y cientificos.

2. Instrucciones detalladas a los autores.

3. Informacion sobre el proceso de evaluacion y
seleccion de manuscritos empleados por la revista,
editorial, comité de seleccidn, incluyendo, por
ejemplo, los criterios, procedimiento y plan de revision
de los revisores o jueces.

4. Traduccion del sumario, titulos de los articulos,
palabras clave y resimenes al inglés, en caso de
revistas y actas de Congresos.

Ciriterios sobre la calidad del proceso editorial

5. Periodicidad de las revistas y regularidad y
homogeneidad de la linea editorial en caso de
editoriales de libros

6. Evaluaciones previas de lo publicado por expertos
ajenos al equipo editorial

7. Anonimato en la revision de los manuscritos

8. Comunicacion motivada de la decision editorial, por
ejemplo, empleo por la revista /editorial /comité de
seleccion de una notificacion motivada de la
decision editorial que incluya las razones para la
aceptacion,

revision o rechazo del manuscrito, asi como los
dictamenes originales (o retocados por la redaccion)
emitidos por los experto externos.

9. Consejo de redaccioén, o comité de redaccion
integrado por director, secretario y algunos vocales.

10. Consejo asesor, formado por profesionales e
investigadores de reconocida solvencia, sin
vinculacion institucional con la revista o editorial, y
orientado a marcar la politica editorial y someterla a
evaluacioén y auditoria.

Ciriterios sobre la calidad cientifica de las revistas

11. Porcentaje de articulos de investigacion, mas del
75% de los articulos deberan ser trabajos que
comuniquen resultados de investigacién originales.

12. Autoria: grado de endogamia editorial, mas del 75%
de los autores seran externos al comité editorial y
virtualmente ajenos a la organizacion editorial de la
revista.




contempla en el criterio 9)
(continua)

Contenido original (al menos el 40% de los articulos son
trabajos de investigacion, comunicacion cientifica o
creacion originales)

Instrucciones a los autores ( califica si aparecen claramente
las instrucciones a los autores sobre el envio de originales y
la elaboracién de resimenes)

Elaboracion de las referencias bibliograficas (en las normas
a los autores deberan indicarse las instrucciones para
redactar las referencias bibliograficas)

Exigencia de originalidad (califica positivamente si en la
presentacion de la revista o en las instrucciones a los autores
se menciona esta exigencia de manera explicita)

Resumen (todos los articulos deberan ir acomparfiados de
un resumen en el idioma original del trabajo)

Resumen en dos idiomas (califica si ademas de un resumen
de cada articulo en el idioma original del trabajo
acompalfa otro en una lengua de amplia difusion)
Palabras clave (califica positivamente si se incluyen
palabras clave en el idioma original del trabajo)

Palabras clave en dos idiomas (califica positivamente si se
incluyen palabras clave en el idioma original del trabajo y
en un segundo idioma de amplia difusion)

Metaetiquetas (Dublin Core) (califica positivamente si
aparecen metaetiquetas siguiendo la norma Dublin Core en
la pagina de presentacion de la revista -codigo fuente-)
Buscadores (califica positivamente la presencia de alguin
motor de blsqueda que permita realizar basquedas por
palabras, por indices, utilizar operadores booleanos, etc.)
Servicios de valor afiadido (califica positivamente si la
revista ofrece alertas, enlaces hipertextuales, foros, guias de
enlaces, etc...)

Es por ello por 1o que cuesta entender que en las mencionadas resoluciones se utilice
reiteradamente, para algunos campos de evaluacion, la restriccion de que “Las revistas
electrénicas se consideraran cuando aparezcan en los listados del 19”7, aunque para otros
campos baste con cumplir los criterios del Apéndice 1. Parece obvio que las revistas,
independientemente de si su edicion es en papel, electrénica o en ambos formatos deben ser
evaluadas con criterios que aseguren la calidad de sus contenidos y de su edicion, como todas
las demés publicaciones cientificas. Por otro lado, hay muchas revistas que se difunden ya en
soporte papel y/o digital, y en este Ultimo caso, se utiliza un medio gque favorece €l acceso
instantaneo, permanente y gratuito a sus contenidos, ademas de incluir otros servicios de valor
anadido (buscadores, archivos multimedia de apoyo, metadatos, enlaces a articulos
relacionados, contadoresy estadisticas de visitas para cada articul os, etc.).

Entendemos que las actividades innovadoras y que fomentan una mayor difusiéon de las
investigaciones, como se estd evidenciando en e caso de las publicaciones incluidas en e-
revist@s, no deben ser penalizadas con la adiciéon de criterios especiales, sino mas bien al
contrario, deberian ser acreditadas y reconocidas por haber superado el control de un ente
publico independiente. A mayor abundamiento, y como V. |. bien sabe, se est4 produciendo
progresivamente la publicacion electronica de las revistas anteriormente editadas en papel. El
necesario desarrollo de la Sociedad del Conocimiento en nuestro pais, ademés de la légica
evolucién de los tiempos, asi lo requiere y las revistas cientificas electrénicas que
representamos estan firme y rigurosamente comprometidas en ese empefio.

No quisiéramos dejar de sefidar, entre otros argumentos, las recomendaciones de la
O.C.D.E. (2004) que promueven €l acceso abierto a los resultados de investigacion financiada
con fondos publicos. Este principio se ha recogido explicitamente, tanto en € VI Programa



Marco (2003-2007), http://fp6.cordis.lu/fp6/home.cfm, como en e Plan Nacional (2004-2007),
http://wwwn.mec.es/ciencial/jsp/plantilla.jsp?area=plan idi&id=2. Desde e-revistas, cuyas
publicaciones se basan en el principio de “acceso abierto”, se cumple con este criterio de
manerainequivocay decidida.

A tenor de lo expuesto solicitamosa V. I.

1. En primer lugar, reconsidere cuanto antes la conveniencia de evaluar las revistas
por su cumplimiento de criterios de calidad, independientemente del soporte fisico
por € que se difundan, plasmando tal hecho de manera explicita en futuras
convocatorias, y trasdadar a los miembros de todos los Comités Asesores de la
C.N.E.A.l. estasreflexiones e inquietudes.

2. En segundo lugar, teniendo en cuenta que las revistas admitidas en € proyecto e-
revistas han sido seleccionadas segin unos criterios editoriales publicos, claros y
rigurosos, pedimos que ello sirva como referenciay que se valore este decisivo hecho,
de forma que se reconozca que dichas revistas se ajustan igualmente a los criterios
establecidos en la Resolucion del BOE de 29 de noviembre de 2006, antes
mencionada

3. Finalmente, nos parece oportuno solicitarle que propicie la realizacion urgente de
estudios sobr e otros indicador es de impacto, que complementen a los actuales y que
tengan en cuenta la nueva realidad de las revistas cientificas electronicas. Creemos que
su implantacién supondria un notable avance en la normalizacion y clarificacion de la
calidad de las mismas, ademas de dar un impulso a las iniciativas que en Espafa
estamos haciendo | os editores de estas revistas.

Estamos convencidos de que su atencion a estas peticiones coadyuvaria muy eficazmente
al superior reconocimiento y mejor posicionamiento de la ciencia espariola en e mundo actual,
meta Ultima en cuya consecucién estamos empefiados y para la que nos brindamos a colaborar.
A tal finy para exponerle directamente las cuestiones tratadas en esta carta nos ponemos a su
disposicion para una entrevista, a cuyo efecto puede contactar con los tres primeros firmantes
en las direcciones de correo electronico o teléfonos que se facilitan.

A la esperade su respuesta reciba un cordia saludo

Antonio Moreno Francisco Aliaga Miguel Zapata
914 974 577 963 864 430 968 3986 02 y 968 36 77 90
Antonio.moreno@uam.es  francisco.aliaga@uv.es mzapata@um.es




Editoresde revistas cientificas electr 6nicas que suscriben la carta

-revist@s

Director / Editor

Revista admitida en e-Revist@s.

Direccion de contacto

Antonio Moreno
Jiménez

geor

www.geo-focus.org

Antonio.moreno@uam.es

Francisco Aliaga Abad

[REUEVE ]

www.uv.eS'RELIEVE

Francisco.Aliaga@uv.es

Miguel Zapata Ros

http://www.um.es/ead/red/

mzapata@um.es

Red U

Miguel Zapata Ros mzapata@um.es
http://www.redu.um.es’/Red_U/
f"'ﬂ\
M2 José L 6pez s FATAIMA
Momegngs ¥ WivIIvIY VIVl eglobal @um.es

Lupicinio Ifiiguez

athenea dlgltal

revista de pensamiento e investigacion social

lupicinio.iniguez@QUAB.ES

Q —=wvis=sta
Cristina Pérez Andrés 1%‘“1%";]* fﬂ‘ cobe o — cperez@MSC.ES
1:>L1Lﬁ|1<\,\a (\_

Vicente Martinez de
Haro

REVISTA INTERNACIONAL DE
MEDICINA'Y CIENCIASDE LA
ACTIVIDAD FiSICA Y DEL DEPORTE

vicente.martinez@UAM.ES

Bertha Gutiérrez

Panace@.

bertha@USAL.ES

Rodilla Boletin de Medicinay Traduccién
i J;N\/E STIGACIONES |
Francg;]%;é;orres N 7 francisco.torres@UA.ES
OQ]‘I\J‘J b J

Jorge Olcina Cantos

Boletin de la Asociacion de
Geodgrafos Espafioles

jorge.olcina@UA.ES

Alfons Tifienai Pla

contributions@I ECAT.NET

Jaume Estruch

GEENOLOGIA

Org@RUBES.ES

Manuel Palomar

Revl sta de Procesamiento
del Lenguaje Natural

sociedad espancla pora el

mpalomar@DLSI.UA.ES

Madel Prado Miguez

Procescamiento del Lenguaje Notural
pr—— Revista de la Asociacion Espariola
o de Toxicologia

mpmiquez@unex.es

Ana Garcia Serrano

Revista | beroamericana de I nteligencia
Artificial

agarcia@DIA.FI.UPM.ES




Josep Mane
Rodriguez Gairin

textosuniversitaris de
biblioteconomia i documentacio

rodriguez.gairin@UB.EDU

bid

i Anales de Psicologia
Aqgustin Romero _
Medina = agustinr@UM.ES
Juan Tolosa mareco i L! col aboraciones@marcoele.com

Revista de Didactica

José Antonio Guijarro
Pastor

evista de

: limatologia

Gustavo Gomez
Castro

jaguijarro@inm.es

ARCHIVOS DE
ZOOTECNIA

Antonio Bolivar

palgocag@UCO.ES

% Profesorado

abolivar@uagr.es

CristinaHerrero

DOCUMENTACION

herrepas@UM.ES

Pedro Gémez Garcia

Gazeta de Antropologia

A

pwlac@QUGR.ES

Esteve Canales

HISPANIA NOVA

esteve.canales@UAB.ES

Agustin Santana

Luis Fernandez y Juan
José Cuadrado

<asantana@ULL.ES>

Ramoén Cant6 Alcaraz

reicis@ati.es

oumal of Sport Science

rcanto@cafyd.com

Gabriel Gatti

INGURUAK
Revista VVasca de Sociologiay Ciencia Politica

g.gatti @EHU.ES

Fernando Fernandez-
Llimos

:z}- arnmacy Lfr-Jf--"':.'—-:
rriAinnuacy ricvaclice
J

www.pharmacyproctice.ong

f-1limos@CIPF-ES.ORG

Javier Bandrés

THE SPANISH JOURNAL OF
PSYCHOLOGY

psyjour@PSI.UCM.ES

Jests de la Fuente
Arias

Revista Electronica de Investigacion
Psicoeducativa

Gustavo Enrique Rojo
Martinez

jfuente@ual.es

Revista Cientifica
de Sociedad, Cultura y
& Desarrollo Sustentable

Jordi Cortina Segarra

grojomtz@yahoo.com.mx

REVISTA CIENTIFICA Y TECNICA DE ECOLOGIA Y MEDIO AMBIENTE

LLuis Cabrera

revistaecos stemas@ua.es

geologicafle ]

geol ogica-acta@ija.csic.es




José Luis Muzquiz
Ignacio de Blas

Mmuzquiz@unizar.es
deblas@unizar.es

Sebastian Feu Molina

-balonmano
Reviste Bigiel Depariiaa

José A. Gémez
Hernandez

sfeu@UNEX.ES

Revista el ectrénica de estudios filol 6gicos

José A. Gémez
Hernandez

servpubl @um.es

José A. Gémez
Hernandez

servpubl @um.es

Revista de Investigacion y Critica Estética
Agroecologia

servpubl @um.es

Jose A. Gomez . 3 IM servpubl @um.es
Hernandez 1 o LA SIBL0 X .

Jaume Estruch org@rubes.es

Jaume Estruch org@rubes.es

José Maria Oliva
Martinez

jmolivam@hotmail.com

Gonzalo Javier
Trancho Gayo

PAL PATOLOGIA

gtrancho@bio.ucm.es

Andrés J. Flores Alés

sau.u“ma.ﬂﬁhhmue "I‘f

t’_i.\

recvet@veterinaria.org

Andrés J. Flores Alés

redvet@veterinaria.org

bs;’egaésrg;an ic.editor@intangiblecapital.org
Pau Alsina artnodes n pal sinag@uoc.edu
Salvador Climent scliment@uoc.edu
Pere Fabra D) : pfabra@uoc.edu
Josep Maria Duart jduart@uoc.edu
Lluis Rius UoCpadper: Irius@uoc.edu




