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1. Introduccion

Minimizar el desajuste entre lo que espera el
mundo empresarial y las administraciones
publicas frente a la formacion que recibe el
estudiante en la Universidad, pasa por cono-
cer cual es la vision actual que tiene del
programador el mundo empresarial y la ad-
ministracion publica frente al desarrollo de
destrezas en las que se enfocala Universidad
para formar a sus estudiantes.

EnlamedidaenquelaUniversidad seacapazde
reconocerquéesloque seesperadelosestudian-
tes cuyas destrezas forma, ylaempresay admi-
nistraciones publicas sean capaces de transmitir
estasnecesidades, ladiscrepanciaentreloque se
espera y lo que se encuentra se podra ajustar
hasta cierto punto.

Si no existe este didlogo, o si los supuestos
por ambas partes son completamente o par-
cialmente erréneos, no se podrd avanzaren la
satisfaccion final de todas las partes: empre-
sa-administraciones publicas, universidades
y egresados universitarios.

El estudio que se presenta a continuacion,
intenta, en su modestia, arrojar una primera
luz sobre este caso. Los datos de partida
sobre los que se basa han sido obtenidos a
través de una encuesta publica y difundida a
través de Novdtica, en distintos foros socia-
les y a través de la propia pagina web de
Novitica.

2. Metodologia y datos

La encuesta sobre lenguajes de programa-
cion estuvo disponible online en la web de
Novitica durante 5 semanas, desde el dia 11
de marzo de 2013 hasta el dia 14 de abril de
2013. El nimero de respuestas obtenidas al
cierre de la consulta fue de 151. La encuesta
contenia 10 preguntas, las cuales estan dispo-
nibles en el anexo 1.

La lista de preguntas se divide en tres bloques
biendiferenciados paraintentar obteneralguna
respuesta convincente a las siguientes pregun-
tas: ¢Como se percibe el rol de la figura del
programador? ¢Como se percibe la importan-
cia de la figura del programador dentro de un
proyecto? (Cuales sonlas semejanzasydiscre-
panciasenelusodelenguajes de programacion
entre laempresay universidad?

La importancia de la labor del
programador. ¢Que se espera?
,COmMo se prepara?

Analisis desde los lenguajes
de programacion

Resumen: A partir de los datos extraidos de una encuesta realizada a través de Novatica, este trabajo
pretende analizar, por un lado, los principales valores que perciben los diferentes actores profesionales
(empresas, PYMES, spin-offs, y Administraciones Ptblicas), con respecto a los valores que poseen los
actores de formacion (Universidades). Por otro lado, y desde el punto de vista de los lenguajes de
programacion, cuales son los lenguajes de programacion mas demandados profesionalmente, y cuales
son los lenguajes de programacion que se imparten o utilizan en las universidades espariolas. Creemos
que este analisis, tomado como una medida de la tendencia, puede servir para poner de manifiesto las
posibles discrepancias que pueden existir entre el mundo profesional y la Universidad desde el punto de
vista de la formacion de profesionales con respecto a los lenguajes de programacion. Las principales
conclusiones del estudio son dos. Por un lado la principal vision que Se tiene de un programador en el
ambito profesional es la de un técnico-integrador cuya labor es percibida con una importancia similar a la
del resto de profesionales que participan en el desarrollo de proyectos informaticos. Por otro lado, los
lenguajes de programacion demandados en el mundo profesional se orientan hacia el desarrollo de
aplicaciones web (Java, VB/.Net, JavaScripty PHP), mientras que en la Universidad la orientacion es hacia
los lenguajes de programacion orientados a objetos, siendo Java y C++ son los que cuentan con un
mayor peso especifico.

Palabras clave: Ajuste universicad-empresa, importancia del programador, popularicad de los lengua-
Jjes de programacion, rol del programador, tendencias de uso de lenguajes de programacion.
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Latipologia delos encuestados aproximada-
mente corresponde un 77,5% a la empresa y
22,5% alauniversidad. Destaca sobre todo el
gran nimero de respuestas por parte de pro-
fesionales de las tecnologias de la informa-
cion e Informdtica por parte delaempresa. En
particular, la parte izquierda de la figura 1

muestrael perfil de laempresa compuesto de
gran empresa, pyme y empresas spin-off, y
Administracion Publica. Para los andlisis
posteriores de los datos, hemos unificado el
perfil pyme y spin-off puesto que la mayoria
de encuestados marcaron ambas respuestas
alavez.
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Figura 1. Tipologia de los encuestados de la empresa (izquierda) y de la universidad (derecha).

La parte derecha de la figura 1 muestra la
tipologia de la universidad, que representa el
22,5 % del total de encuestados. La gran
mayorfa de los encuestados pertenece a la
universidad publica, mientras que el resto
engloba encuestados de la universidad priva-
dos y otras instituciones de investigacion.

3. Resultados’

3.1. Percepcion de la figura del pro-
gramador

La pregunta 1 de la encuesta trata de ave-
riguarla etiqueta que mejor define la funcién
de un programador hoy en dia. La figura 2
nos da una primera aproximacion de la per-
cepcion global dela funcién del programador
atendiendo a la respuesta global de los
encuestados.

Seobservaqueelrol de "técnico" esla perspec-
tiva de un programador que destaca sobre el
resto de opciones, posiblemente influenciado
por la proliferacion de las metodologias de

desarrollo de software como Scrum, ya que
pone de manifiesto el uso de metodologias o
pautas de actuacion en proyectos de desarro-
llo de software. La funcién de "técnico" viene
seguidade cercaporlade "integrador", lo cual
también parece l6gico dado el entorno actual
de desarrollo basado en APIs de distintos
proveedores para crear nuevos Servicios o
productos integrados al estilo de los
"mashups". En el lado contrario, la etiqueta
de "creativo" no es percibida como la mas
adecuada para describir las tareas de un pro-
gramador.

Cabe mencionar que la denominacién de
"codificador", mucho mads tradicional, atin
estd presente de forma significativa, aunque
pierde peso a favor del duio "técnico-
integrador”.

En el material suplementario (ver nota 1)
proporcionamos una serie de graficas adicio-
nales atendiendo al perfil de los encuestados

cuyo texto descriptivo incluimos a continua-
cion. La serie de figuras 2a, 2by 2¢ desgrana
por cada perfil mayoritario de la empresa, es
decir "Gran empresa", "Pyme + spin-off", y
"AAPP" los resultados a la pregunta 1. De
formaresumida, lagranempresa ve al progra-
mador como un integrador con dotes de
creatividad (figura 2a), la pyme y spin-off
como un técnico con cierto toque integrador
(figura2b), ylaadministracion ptiblicacomo
un técnico que incluye tareas de codificador
(figura 2¢).

La figura 2d del suplemento muestra los
resultados de la pregunta 1 tdnicamente
para el encuestado de "Univ. Publica" ya que
el bajo numero de respuestas obtenidas para
"Univ. Privada" hace no significativo el anali-
sis pormenorizado para este perfil. Curiosa-
mente, launiversidad publica parece que nose
pone de acuerdo en definir de forma
consensuada la figura de un programador, lo
cual no deja de ser significado. Coincide en

NS / NC

Mo adecuada

MWenos adecuada

Adecuado

Mas adecuado

10 20 30 447 50

[d] técnico
M [c]creativo
M [b] integrador

M [z] codificador

Figura 2. Porcentaje sobre el total de respuestas de cada una de las opciones posibles de la pregunta
1: "¢Cudl de las siguientes frases describe mejor la funcion del programador hoy en dia?"
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[d] relevante
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W [k] relativa
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Figura 3. Porcentaje sobre el total de respuestas para cada una de las opciones posibles de la

pregunta 2: "La importancia del trabajo del programador en un proyecto".

lineas generales conlavision dela pymey spin-
off(figura2b) yenla percepcion global de los
encuestados (ver figura 2) en percibir la
funcion del programador como un técnico
con cierto toque de integrador.

La serie de figuras 2e, 2f, 2g y 2h muestra el
nivel de acuerdo/desacuerdo paracadaunode
los tipos de perfiles segin el grupo al que
pertenece el encuestado para la pregunta 1.
Nosencontramos con lo siguiente: el perfil de
codificador es el que se percibe como adecua-
doomasadecuado casiconindependenciadel
grupo que contesta tal (figura 2e). Sobresale
el caso de la Administracién publica, que
percibe como adecuado el perfil de codificador
pero en absoluto como el mas adecuado.

Conrespecto al papel del programador como
un integrador, los datos no reflejan una ten-
dencia clara (figura 2f), aunque siatendemos
tan s6lo al total normalizado, la opinién
mayoritaria entre los distintos grupos es que
es el perfil que mas se adecua alalabor de un
programador.

El siguiente perfil es el de creativo, donde si
que se observa una clara tendencia, para la
distintos grupos de encuestados y sobre el
total normalizado, hacia el papel mas ade-
cuado, conlaexcepcion destacada dela Uni-
versidad publica que ve este perfil del progra-
mador menos adecuado, frente aadecuadoy
mds adecuado (figura 2g).

El ultimo perfil considerado es el de técnico.
Denuevono seencuentra una tendencia clara
enlosdatosdelafigura 2h, siatendemos alos
datos totales normalizados, aunque si que
hay que destacar el bajo porcentaje de las
respuestas del grupo de las Administraciones
Publicas para este tipo de perfil como el mas
adecuado.

3.2. Importancia del trabajo del pro-
gramador

La pregunta 2 de la encuesta plantea cual es
lapercepcion delaimportancia del trabajo del
programador en el contexto de un proyecto
determinado. En la figura 3 se observa,
sobre el total de encuestados, un cierto grado
de importancia de la figura del programador
enigualdad de condiciones a otros profesio-
nales que forman parte de un mismo proyec-
to, endetrimento tanto de un rol excesivamen-
te prominente (respuestas [a] y [d]) o super-
ficial y secundario (respuesta [b]) para la
consecucion de un proyecto.

Esto puede deberse también al despliegue de
metodologias de desarrollo 4gil que sitdan al
desarrollador o programador al mismo nivel
queotras funciones y/o perfiles profesionales en
un proyecto, enfatizando no tanto la jerarquia
vertical sino la colaboracion horizontal entre
perfiles parallevaracabode formaconjuntaun
proyecto en un tiempo determinado.

La serie de figuras 3a, 3by 3¢ muestra como
se comporta cada perfil delaempresa ("Gran
empresa", "Pyme + spin-off”, y "Administra-
cién publica") con respecto a la pregunta 2
de la encuesta. De forma resumida, la gran
empresa sittia mayoritariamente al progra-
mador a un nivel parecido al resto de tareas
(figura3a),donde "equiparable" destacacomo
la respuesta adecuada y mds adecuada. La
pyme y spin-off consideran fundamental el
puesto del programador puesto que justifica
e implementa todo el trabajo anterior ante el
usuario final (figura 3b). Para el caso de la
administracion publica, a diferencia dela gran
empresay pymes/spin-off,laimportancia del
trabajo del programador queda relegadaaun
segundo planoy, en consecuencia, queda un
tanto diluido su papel dentro de un proyecto
(figura 3c).

La figura 3d, del material suplementario,
muestra los resultados de la pregunta 2
unicamente para el encuestado de "Univ. pt-
blica". Eneste casola universidad diverge con
respecto a la empresa, ya que la importancia
que otorga al trabajo del programador es
menor que la que otorga la empresa en gene-
ral, situdndolo por detrds del trabajo de otros
perfiles de un proyecto como el analista y el
arquitecto del sistema. Aqui, parece que se
mantiene la jerarquia tradicional tal como
ilustran los libros de referencia de ingenieria
del software y desarrollo de sistemas. En este
sentido, la vision de la universidad publica se
asemeja con la perspectiva de la administra-
cién publica (figura 3¢) e incluso incide ain
mads en considerar laimportancia del trabajo
del programador como algo relegado a un
segundo plano.

Laserie de gréficas 3e, 3f, 3gy 3h del material
suplementario muestra el nivel de acuerdo/
desacuerdo para cada uno de los tipos de
perfiles segtin el grupo al que pertenece el
encuestado para la pregunta 2.

En la figura 3e, se muestran los datos agru-
pados porel grado de importancia del progra-
mador en un proyecto obteniendo los siguien-
tes resultados: el papel "fundamental" del
programador dentro del desarrollo de un
proyecto es considerado como Adecuado o
Mais adecuado si atendemos al total norma-
lizado. De nuevo, vuelve a destacar la vision
dela Universidad publica conrespectoal papel
del programador.

Conrespectoalaconsideracion de importan-
cia "relativa" del trabajo del programador en
un proyecto, por detrds de laimportancia del
analista funcional, el disefiador técnicoy/oel
arquitecto del sistema, no existe una tenden-
ciaclara, aunque sique es esta posicionla que
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Figura 4. Porcentajes sobre las respuestas a las preguntas 4, 5 y 6: "Uso actual", "Tendencia futura" y "deberia ofertarse
en la universidad", respectivamente. La suma de los porcentajes es superior al 100% debido a respuestas multiples.

tiene una mayoria si se atiende a los totales
normalizados (figura 3f).

Si atendemos a los totales, se observa una
suave tendencia a considerar el trabajo del
programador dentro de un proyecto al mismo
nivel que el resto de tareas de un proyecto
(figura 3g).

Finalmente, no hay unaclaratendenciaaque
el trabajo del programador en un proyecto sea
considerado como relevante (figura 3h).
Aunque si que destaca la opinion de "Mds
adecuado"aeste gradodeimportanciaqueda
la Granempresay en particularlas PYMEsy
spin-off, frente ala opinién de la Universidad
publica que lo considera "Menos adecuado”.

3.3. Uso y tendencias de los lenguajes
de programacion desde la empresa

Elsegundobloque de preguntas delaencues-
ta (preguntas 4-6) se dirige directamente al
colectivode laempresa (parteizquierdadela
figura 1), con la intencion de arrojar algo de
luz sobre los lenguajes de programacion uti-
lizados hoy en dia en proyectos empresariales,
cudl serd la tendencia en un futuro no muy
lejano, y qué lenguajes de programacion de-

berian ser ofertadosy estudiados enla univer-
sidad para mejorar la preparacion de los
futuros informaticos, siempre desde la ojos
delamuestrade encuestado pertenecientes a
la empresa.

La gréfica de radar en la figura 4 nos da unas
primeras pistas delos lenguajes de programa-
cion mas influyentes segtin el colectivo de
empresa sobre estas tres tendencias: "uso
actual", "tendencia futura", "ofertados en
universidad". Los picos mas pronunciados,
tanto en el uso actual como a corto plazo, se
observan con los duos Java - VB/.Net y
JavaScript - PHP, que forman el nticleo duro
delenguajes parael desarrollode aplicaciones
empresariales, siendo Java y JavaScript los
predilectos actualmente.

El caso de C/C++ y Python es interesante
puesto que su evolucion a corto plazo sigue
caminos opuestos. Mientras C/C++ se des-
inflaa corto plazo, Python parece que cobrara
mds importancia en aplicaciones futuras. El
resto delenguajes, tanto funcionales, 16gicos
y declarativos como C# y Objective-C, no
resultan significativos ahora ni a corto plazo
segtin los datos de la encuesta.

Cabe mencionar por ultimo el uso de otros
lenguajes de programacion no recogidos en la
listade posibles respuestas pero simencionados
porlosencuestadosatravés delaopcion"Otro",
y que parecen atin tener un rol importante en el
mundo empresarial. Destacan en esta categorfa
Cobol, Pl/sql y Html/Xml/Css (uso actual),
Cobol y Html5 (tendencia futura), y Cobol y
Pascal (ofertado en universidad).

La serie de figuras 5, 6 y 7 analiza el uso
ytendencia delos lenguajes de programacion
atendiendo al perfil de empresa de los
encuestados.

Considerando el perfilde "Granempresa" (ver
figura 5), los resultados se asemejan al
total de encuestados del grupo empresa (fi-
gura 4), salvo que el uso de Php queda
bastante diluido.

Los datos obtenidos del perfil "Pyme + spin-
off* son mas variopintos (ver figura 6).
Aunque mantiene la misma sintonia en cuan-
to al nicleo duro de lenguajes de programa-
cién (Java, VB/.Net, JavaScript, Php),
irrumpen con fuerza un par de lenguajes que
pasan casi desapercibidos por el resto de
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Figura 5. Uso, tendencia futura, y necesidad de ofertarse en la universidad por parte del perfil Gran empresa. La suma
de los porcentajes es superior al 100% debido a respuestas multiples.

perfiles de empresa. El primero es C#, orien-
tadoalacreacionde aplicaciones basadas en
la plataforma .Net de Microsoft. El segundo
es Objective-C, el cual se utiliza para el desa-
rrollo de aplicaciones para dispositivos mo-
viles con sistema operativo iOS de Apple. El
auge de Objective-C en realidad no sorprende
por la tendencia actual al desarrollo de apli-
caciones sobre plataformas moviles, un pro-
ducto casinecesario para cualquier empresa
pyme o spin-offdedicado alas tecnologias de
la informacion.

En cuanto ala "Administracién publica" (ver
figura 7), destaca el bajo porcentaje de uso
de VB/.NetyJavaScripten comparacion con
los resultados arrojados por el total de
encuestados de la empresa (figura 4). Des-
taca en este perfil el repunte de Python como
lenguaje que se utiliza actualmente, el cual se
percibe por los tres perfiles empresariales

como un lenguaje prometedory al alzaen un
futuro.

3.4. Uso y tendencia de los lengua-
jes de programacion desde la univer-
sidad

Elsegundobloque de preguntas de laencues-
ta (preguntas 8-10) se dirige al colectivo de
la universidad publica (parte derecha de la
figura 1).

La figura 8 desglosa los lenguajes de pro-
gramacion que seimparten actualmente como
docencia reglada en la universidad publica,
cudles de ellos se recomendarian a futuros
estudiantes, y cudles se perciben como los
mds demandados por la empresa, siempre
desdelaperspectivadelauniversidad publica.

Adiferenciadel grupodeempresa, queidentifica
un nticleo de 4 lenguajes, los encuestados de la

universidad pablica claramente se decantan por
la docencia de Java y C/C++, relegando
JavaScriptauna tercera posicion muy rezagada
con respecto a los dos primeros.

Un detalle significativo tras comparar las
figuras 4 y 8 es la coincidencia entre los
lenguajes utilizados por la empresay los que
launiversidad publica piensa que demandala
empresa.

Otra vez, el niicleo formado por Java, VB/
.Net,JavaScripty Php encajaen ambos colec-
tivos, siendo Java elegido por unanimidad de
los encuestados de la universidad publica.

No se obtiene el mismo grado de concordan-
ciaenel caso contrario, es decir, los lenguajes
que deberian ofertarse en los planes de estu-
dios segtin la empresa y los que realmente se
ofrecen en la universidad. Aqui, los empresa-
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Figura 6. Uso, tendencia futura, y necesidad de ofertarse en la universidad por parte del perfil Pyme y spin-off. La suma
de los porcentajes es superior al 100% debido a respuestas multiples.

rios echan de menos mas docencia en VB/
.Net, Php y C#. Curiosamente, Objective-C
no aparece reflejado en la docencia actual ni
como peticion para incluirse en planes docen-
tes en el futuro.

4. Comentarios finales

Segtin los resultados mostrados por nuestra
encuesta, con respecto a la percepcion de la
figura del programador hoy en dfa (pregun-
ta 1), gana la faceta "técnico-integrador" de
forma global. Con respecto a la importancia
del programador dentro de un equipo, preva-
lece la vision de equiparable con otros roles
del proyecto.

Esto sitta a la figura del programador como
un profesional que migra desde una vision de
codificador a un técnico-integrador y que
trata de "td a td"y como iguales a otros roles

profesionales que tipicamente han prevaleci-
dosobrelatareadel programador. En general
se trata de un cambio de tendencia en las
relaciones entre los miembros de un grupo,
donde se primala colaboracionylainteraccion
horizontal entre sus miembros en aras de
conseguir el éxito del proyecto.

Con respecto a qué lenguajes se utilizan
actualmente en proyectos de desarrollo, las
empresas se decantan sin ninguna duda porel
cuartetoJava, VB/.Net, JavaScripty Php, con
ligeras diferencias cuando se analizan los
datos por perfiles empresarial. Los reyes in-
discutibles en la docencia universitaria son
Javay C/C+ +. Aqui si se detecta un desfase
entre lo que se oferta actualmente en las
universidades publicas ylo que se demandaen
la empresa. Finalmente, las familias de len-
guajes funcionales y l6gicos [1][2]) tienen

poca acogida tanto en la empresa como en la
docencia universitaria y no se percibe un
cambio de tendencia en el futuro.

Resulta extremadamente dificil estimar el ni-
vel de popularidad de los distintos lenguajes
de programacion de manera automatica. La
empresa Tiobe Software [3] utiliza como
indice de popularidad el nimero de pdginas
web dedicadas a cadalenguaje de programa-
cion, encontradas por distintos buscadores
web. Por su parte, en la pagina web PYPL
PopularitY of Programming Language index
[4] se utilizan como indice de popularidad las
busquedasrealizadas sobre manuales de cada
lenguaje de programacion analizado.

Finalmente, la herramienta que proporciona
The Transparent Language Popularity Index
[5] permite automatizar el proceso de crea-
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Figura 7. Uso, tendencia futura, y necesidad de ofertarse en la universidad por parte del perfil Administracion Publica.
La suma de los porcentajes es superior al 100% debido a respuestas multiples.

cion de estos indices. Como resumen, si
atendemos a los lenguajes que ocupan los
primeros puestos, practicamente encontra-
mos los mismos lenguajes de programacion
que han predominado en nuestro estudio: C,
Java, Objective-C, Php, C#, Python,
Javascript. Como conclusion final en este
caso, yrestringiendo el andlisis a este conjun-
todelenguajes de programacion, es claro que
la demanda por parte de empresas, PYMEs-
spin-offs, y AAPP, coincide con estos indices
de popularidad de &mbito mundial.

Volviendo a la herramienta mencionada, la
tendencia a largo plazo del uso de lenguajes
de programacién en el desarrollo de proyectos
informaticos cubre desde el ano 2002 hasta el
presente. Delas graficas que se publicanen su
pdginaweb se pueden observar varias tenden-
cias alolargo de estos afios: por un lado que
inicialmente existian dos grandes grupos, el

formado por los lenguajes de programacion
Java, Cy C++ y el formado por el resto de
lenguajes de programacion. Dentrodel primer
grupo destacala caida en el uso del lenguaje de
programacion C++ a partir del ano 2004, lo
cual serefleja también pornuestros encuestados
pertenecientes a la empresa. Por otra parte, y
dentrode este primer grupo, también se observa
una ligera tendencia a la baja tanto de C como
sobre todo de Java.

Enel grupode "otros lenguajes de programa-
cion", destaca la fuerte subida, desde el afio
2009 dellenguaje de programacion Objective-
C, que recordamos es el utilizado para el
desarrollo de aplicaciones para dispositivos
mdaviles con sistema operativoiOS de Apple,
locualno sereflejaenlos datos delaencuesta
llevada a cabo, con la significativa excepcion
de las empresas pymes y spin-off.
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Anexo 1: Preguntas contenidasen
la encuesta

Pregunta 1. (Cual de las siguientes frases
describe mejor la funcion del programador
hoy en dia? (Punttie de 2 a 5 cada uno de los
enunciados segtin su adecuacion al momen-
to actual, siendo 1 No sabe / No contesta, y
2 la mas adecuada).

[a. Es un codificador cuya mision es
reescribir una especificaciones expresadas en
lenguaje natural en un determinado lenguaje
de programacion.]

[b. Es un integrador cuya funcion principal
es la orquestacion de llamadas a funciones
que vienen implementadas a través de
frameworks, librerias de funciones, servicios
web, etc.]

[c. Es un creativo cuya mision es transfor-
mar una especificacion escrita en lenguaje
natural en una nueva especificacion (com-
prensible para un compilador) bajo criterios
deeficaciay eficiencia en cuya aplicacion sus
experiencias previas y su talento natural resul-
tan fundamentales.]

[d. Es un técnico que, a partir de unos
requisitos previos, obtiene unos programas o
modulos de ejecucion, siguiendo unas
metodologias o pautas de actuacion que son
comunes con las de otros profesionales que
participan en proyectos afines.]

Pregunta 2. La importancia del trabajo del
programador en un proyecto es: (Puntue de
2 a 5 cada uno de los enunciados segin su
adecuacion al momento actual, siendo 1No
sabe / No contesta, y 2 la mas adecuada).

[a. Es fundamental puesto que justifica e
implementa todo el trabajo anterior ante el
usuario final. Si la programacién no resulta
adecuaday solida el "edificio" entero del pro-
yecto corre peligro de desmoronarse. ]

[b. Es relativa situandose por detras de la
importancia del trabajo realizado por el
analista funcional, el disefiador técnicoy/oel
arquitecto del sistema.]

[c. Se sittia a un nivel parecido del resto de
tareas puesto que ese trabajo se integra con
el realizado en las etapas anteriores permi-
tiendo asi corregir defectos de concepcion o
malos entendidos con el usuario final.]

[d. Es relevante puesto que la solidez de los
algoritmosy soluciones diseladas durante la
fase de programacion es un componente
importante del buen funcionamiento del pro-
ducto final.]

Pregunta 3. ({En qué tipo de empresa trabaja?

a. Gran empresa.

b. Pyme.

c. Spin-off.

d. Administracion publica.
e. Otro

Pregunta 4. (Con que LP (uno o varios)
trabaja actualmente?

Java; C/C++; Objective-C; C#; PHP;
Python; VB/.NET; Perl; Ruby; JavaScript;
Scala; Lisp; Otro

Pregunta 5. ;Con qué LP tenderia a traba-
jar a partir de ahora por considerarlos con
mejor futuro?

Java; C/C++; Objective-C; C#; PHP;
Python; VB/.NET; Perl; Ruby; JavaScript;
Scala; Lisp; Otro

Pregunta 6. ¢(Que LP (uno o varios) cree
que deberfan estudiarse enla Universidad para
que el estudiante llegue mejor preparado ala
empresa’

Java; C/C++; Objective-C; C#; PHP;
Python; VB/.NET; Perl; Ruby; JavaScript;
Scala; Lisp; Otro

Pregunta 7. Sino trabaja en la Universidad,
finalizar la encuesta 7. (En qué tipo de uni-
versidad trabaja?

a. Publica.

b. Privada.

c. OPL

d. Otras Instituciones de investigacion.

Pregunta 8. (Qué LP (uno o varios) ensefia
oacuales se aplican mejor a las materias que
ensefa?

Java; C/C++; Objective-C; C#; PHP;
Python; VB/.NET; Perl; Ruby; JavaScript;
Scala; Lisp; Otro

Pregunta 9. {Que LP (uno o varios) acon-
sejarfa aprender (o profundizar en sus carac-
teristicas) a sus alumnos?

Java; C/C++; Objective-C; C#; PHP;
Python; VB/.NET; Perl; Ruby; JavaScript;
Scala; Lisp; Otro

Pregunta 10. (Qué LP (uno o varios) cree
que demandan mds las empresas, o estin mas
en consonancia con las necesidades del mer-
cado, actualmente?

Java; C/C++; Objective-C; C#; PHP;
Python; VB/.NET; Perl; Ruby; JavaScript;
Scala; Lisp; Otro
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